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Stanowisko WEI: Stuszny krok w tyl ws. ustawy o IPN

Sejm w szybkim trybie znowelizowal ustawe o Instytucie Pamieci Narodowej. Usunieto z niej przepisy
karne, na podstawie ktéorych mozna bylo skazaé¢ osoby, przypisujace ,,wbrew faktom”
odpowiedzialno$¢ za nazistowskie zbrodnie panstwu i narodowi polskiemu. Zmiany przyjeto
przewazajacq wiekszoscia glosow, zaréwno partii rzadzacej, jak i opozycji. Pomysl wyjscia
z impasu oceniamy pozytywnie.

Karanie za nawet najbardziej niesprawiedliwie stwierdzenie dotyczace rzekomej odpowiedzialnosci
Polakéw za zbrodnie niemieckie podczas II Wojny Swiatowej jest naruszeniem wolnoéci stowa. Nalezy
uzna¢, ze naruszeniem nazbyt daleko idacy, zwtaszcza gdy mozna za podawanie nieprawdziwych informacji
doszukiwac si¢ swoich praw w ramach postepowania cywilnego. W krajach takich jak Stany Zjednoczone
czy Wielka Brytania, gdzie wolnos¢ stowa jest traktowane jako jedno z fundamentalnych praw, regulacja
musiata budzi¢ zaniepokojenie. Oprocz wzgledow czysto ideowych, problematyczna byla tez kwestia
egzekucji prawa w stosunku do obywateli innych panstw.

Od poczatku twierdzilismy, ze ta cze$¢ ustawy o IPN bylta zta zarowno z przyczyn aksjologicznych, jak
1 pragmatycznych. Pogarszala nasze relacje z kluczowymi partnerami w §wiecie, nie dajac wymiernych
korzysci w zamian.

Nie ulega watpliwosci, ze polskie panstwo powinno prowadzi¢ szeroko zakrojong polityke historyczng i dbaé
o nasze dobre imi¢. Mimo znaczacej poprawy, cze$¢ niechetnych Polsce osrodkéw w dalszym ciagu usiluje
obarcza¢ nasz nardd odpowiedzialno$cig za Holocaust. Niezaleznie od rangi i skali, wszystkie te klamstwa
powinny by¢ stanowczo zaadresowane. Wolno$¢ stowa nie oznacza, konca wolnosci do ochrony wlasnego
wizerunku. Mozna to jednak osiagna¢ bez wykorzystywania narzedzi prawnokarnych. Wystarcza szeroko
zakrojone dzialania edukacyjne, dyplomatyczne oraz juz wcze$niej wspomniane roszczenia cywilnoprawne.
Nalezy podkreslic, ze zaden powazany osrodek badawczy zagranica nie neguje niemieckiej
odpowiedzialno$ci za holocaust ani nie przypisuje tej odpowiedzialnosci Polakom jako catemu
spoteczenstwu. Dyskutowana jest indywidualna odpowiedzialno$¢ poszczegdlnych przedstawicieli narodu
polskiego i skala tego zjawiska. Debata powinna trwac dalej, z ukazaniem wszystkich kontekstow
zwiazanych z tragedia II Wojny Swiatowej, bez politycznego zacietrzewienia, z udzialem polskich
historykow i dyplomatow.

Wycofanie ztych rozwigzan i przyznanie si¢ do niefortunnego zapisu, zawsze powinno budzi¢ aprobate.
Rzadowi nalezy si¢ uznanie za odwazng i nietatwg politycznie decyzje. I niech to bedzie memento
na przysztos¢ — tego jak konczy si¢ procedowanie ustaw pod wptywem emocji, bez odpowiednich konsultacji

i pod presja czasu.
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